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ТЕОРЕТИКО–МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ ВЗАИМОДЕЙСТВИЯ ТРИАДЫ ТРУДА, 

СОБСТВЕННОСТИ, КАЧЕСТВА ЖИЗНИ, В ПРОЦЕССЕ ИХ ГОСРЕГУЛИРОВАНИЯ И 

ОБЕСПЕЧЕНИЯ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ БЕЗОПАСНОСТИ ГОСУДАРСТВА 
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Аннотация: Представлен анализ и авторская схема взаимодействия труда, собственности и качества жизни, в 
процессе их государственного регулирования, в качестве субъектных и объектных факторов экономической 
безопасности государства. Реализован системно–воспроизводственный подход к экономической безопасности 
российского государства. В многоуровневой системе общественного воспроизводства авторы выделили динами-
ческий комплекс перво–элементов (категорий), которому принадлежит особая роль в обеспечении экономической 
безопасности государства в качестве народа–страны, в виде суверенного государственного образования. 
Ключевые слова: экономика, безопасность государства, субъектность, объектность, труд, собственность, качество 
жизни. 
Научная специальность публикации: 08.00.01 – Экономическая теория (экономические науки). 
 
Abstract: The analysis and the author's scheme of interaction of labor, property and quality of life, in the process of 
their state regulation, as subject and object factors of economic security of the state are Presented. The system–
reproduction approach to the economic security of the Russian state is implemented. In the multilevel system of social 
reproduction, the author has identified a dynamic complex of primary elements (categories), which has a special role in 
ensuring the economic security of the state as a people–country, in the form of a sovereign state entity. 
Keywords: economy, security of the state, subjectivity, objectivity, labor, property, quality of life. 
 

Все экономические проблемы без исключения, в 
том числе и особенно проблема экономической безо-
пасности государства, могут изучаться в подлинно 
научном ключе только при условии рассмотрения 
изучаемого предмета (объекта) в составе динамич-
ный матрицы, описывающей систему многоуровнево-
го общественного воспроизводства, с выделением:  

а) четырёх сфер–процессов (производства, рас-
пределения, обмена или иначе говоря рынка, по-
требления);  

б) основных направлений воспроизводственного 
процесса в виде воспроизводства народонаселения, 
совокупного общественного продукта, интегрирован-
ного экономического (народнохозяйственного) по-
тенциала;  

в) систем, институтов общественных, в том числе 

экономических, организационно–управленческих и 
других отношений;  

г) уровней (микро, мезо, макро, мега); 
д) субъуровней (отдельного индивида, структур-

ного подразделения, организации (фирмы), органи-
зации в целом, что на шкале уровней соответствует 
микро уровню);  

е) межуровневых взаимодействий, с их взаимопе-
ресечением с горизонтальными связями [1]. 

Системно–воспроизводственный, многоуровневый 
и межуровневый подход позволяет получить адек-
ватную действительности, научную картину изучае-
мого объекта (предмета), с выявлением и определе-
нием его связей и взаимодействий с единым целым, 
каковым является система многоуровневого общест-
венного воспроизводства.  

Такой подход может применяться лишь при усло-
вии наличия двух принципиально значимых момен-
тов:  

1)  мотивации учёного (эксперта) в адекватном 
отражении действительности; 

2)  установки на её такое преобразование, ко-
торое соответствует как жизненным интересам наро-
да–страны, так интересам всего человечества, пред-
стающие в качестве синергии народов–стран мира, с 
сохранением, развитием и совершенствованием их 
исторически уникальных лиц, что предполагает не 
только сохранение института государства, но и укре-
пление государственного суверенитета.  

Подлинная научная картина экономической дей-
ствительности того или иного уровня, воспринимае-
мая сознанием людей, влияет, часто в решающей 
степени, на их поведение в общественной, в том чис-
ле экономической сфере.  

Такое поведение, программируемое истинной 
наукой, никак не устраивает мощные олигархические 
группы разных видов, форм и направлений, которые 
нацелены на то, чтобы добиться от людей поведения 
в корыстных интересах олигархов, часто в ущерб 
жизненным интересам тех, от кого олигархи ожидают 
нужного им поведения.  

В такой ситуации те или иные олигархические 
структуры, обладающие весьма значительным де-
нежным капиталом, а также собственными аналити-
ческими и прогностическими структурами, организу-

ют, ориентируют и широко пропагандируют такие 
псевдо–научные исследования и разработки в облас-
ти общественного, в том числе экономического миро-
воззрения людей, которые имеют одну цель: запро-
граммировать поведение человека в интересах оли-
гархата.  

По законам концентрации олигархических струк-
тур, в мире сформировался единый глобоолигархиче-
ский центр, который запустил по всему земному ша-
ру идеологию неоконсерватизма–монетаризма, свя-
занную с такими именами как Ф.Хайек, М.Фридман и 
т.п. 

Скрытой целевой установкой этой идеологии яв-
ляется  разрушение (вместо развития и совершенст-
вования) традиционных ценностей народов, институ-
тов государства, семьи, собственности, в качестве 
расчистки социально–экономического пространства 
для глобоолигархической тоталитарной диктатуры, с 
навязыванием человечеству безальтернативного ми-
ровоззрения, подталкивая (через одурманивание, в 
т.ч. при помощи нейролингвистического программи-
рования и наркотиков) его к добровольному рабству 
у глобоолигархата, при сокращении численности 
населения планеты от 10 до 20 раз (до 1 млрд. чело-
век и даже до 500 млн. и меньше). Разумеется, на 
сегодняшний день глобоолигархат не может широко 
распространять свои целевые установки в общест-
венном сознании, маскируясь идеологическими ис-
точниками прав и свобод человека, демократии и т.п. 
Соответственно, подлинно научный подход, предпо-
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лагающий системно–воспроизводственный подход к 
исследованию экономических проблем человеческого 
общества, не может быть использован в массирован-
но–финансируемой глобоолигархатом распростране-
нии на весь мир концепции неоконсерватизма–
монетаризма. К тому же, данная концепция, поло-
женная в основу так называемых экономических ре-
форм в Российской Федерации в 90–х годах (их ре-
зультаты до сих пор лежат тяжким бременем на на-
родном хозяйстве России), в принципе, практически 

открыто призывает к разгосударствлению экономики, 
активно используя лозунг: «Чем меньше государства, 
тем больше экономики». В свое время Альфред Кох, 
возглавлявший Госкомимущество РФ некоторый пе-
риод времени, заявил по радиостанции «Эхо Моск-
вы» о том, что «В идеале государство вообще не 
должно иметь собственности». Очевидно, что такое 
государство является в лучшем случае подобием 
«ночного сторожа» для экономики страны, но в лю-
бом варианте оно недееспособно перед лицом серь-
езных политико–экономических угроз. Исходя из 
вышеизложенного мы делаем следующие выводы:  

а) подлинная экономическая безопасность госу-
дарства не совместима с внедрением как в общест-
венное сознание, так и в экономическую систему 
страны, блоков и элементов неоконсерватизма–
монетаризма;  

б) безопасность народного хозяйства России бу-
дет находиться под сильнейшей угрозой до тех пор, 
пока из экономической системы и хозяйственного 
механизма страны не будут удалены блоки и меха-
низмы, вмонтированные в неё под воздействием 
идеологии  неоконсерватизма – монетаризма, и со 
всех должностей в Правительстве РФ и ЦБ РФ не бу-
дут удалены лица, приверженные этой идеологии. 

Реализуя в нашей работе системно–
воспроизводственный подход к экономической безо-
пасности российского государства, авторы в много-
уровневой системе общественного воспроизводства 
выделили динамический комплекс перво–элементов 
(категорий), которому принадлежит особая роль в 
обеспечении экономической безопасности государст-
ва в качестве народа–страны, в виде суверенного 
государственного образования.  

Этот комплекс состоит из:  
а) труда;  
б) собственности;  
в) качества жизни;  
г) государственного регулирования;  
д) экономической безопасности государства.  
Данный комплекс выделен в качестве единого, 

взаимосвязанного целого по следующим соображе-
ниям.  

Во–первых, все экономические системы и инсти-
туты всех уровней и видов, создаются человеком, в 

его индивидуальном и общественном качествах, ко-
гда люди вступают между собой в определённые об-
щественные, в т.ч. экономические отношения, вклю-
чая и отношения экономической безопасности госу-
дарства, а человек, с одной стороны, реализует свой 
творческий созидательный потенциал в труде по 
внутреннему призванию, в качестве миссии своего 
жизнесуществования и наиболее высокого–глубокого 
само–переживания высшего счастья жизни (это 
субъектный полюс), а с другой – осуществляет всю 
свою жизнедеятельность в окружении продуктов (ин-
теллектуально–информационных и натурально– ве-
щественных) своего собственного труда. 

Во–вторых, созданные трудом продукты, в их са-
мом широком понимании, присваиваются человеком 
персонально или групповым (коллективным) спосо-
бом, в связи с чем формируются отношения собст-
венности, распространяемые как на средства произ-

водства (созданные трудом и взятые у природы), так 
и на предметы потребления.  

В–третьих, все потребляемые человеком блага, за 
редкими исключениями, типа собирания грибов или 
ягод в лесу, находящиеся в открытом доступе, а зна-
чит и в общенародной собственности, в своем движе-
нии по направлению к конечному потребителю про-
ходят фильтры их присвоения, за этим следует рас-
пределение, управление, то есть все блага пропус-
каются сквозь фильтр отношений собственности, ко-

торая представляет собой экономическое и норма-
тивно–правовое двуединство. 

В–четвёртых, все потребляемые человеком 
(людьми) блага, будучи профильтрованы (опосредо-
ваны) отношениями собственности, служа одновре-
менно–параллельно условием, предпосылкой, факто-
ром качества жизни человека (индивида и народа в 
целом), при том, что данное качество определяется 
также, причём в развитом обществе в первую оче-
редь, характером труда, в двуединстве его произво-
дительности, эффективности (объектная сторона) и 
самоудовлетворённости работников процессом и ре-
зультатами своей трудовой деятельности [2].  

В–пятых, качество жизни служит мотивацией и 
стимулом как трудовой деятельности, так и накопле-
ния объектов собственности с целью стабильного 
обеспечения жизненного уровня работника и членов 
его семьи, в единстве общественных, прежде всего 
семейных (нередко и клановых), отношений про-
шлых, настоящих и будущих поколений, в связи с 
чем, с одной стороны разумно–справедливые и ус-
тойчивые отношения собственности крайне важны 
для сохранения и развития духовно–культурных ис-
торических традиций народа, а с другой – требуют 
своей защиты со стороны государства перед лицом 
разного рода внутренних и внешних угроз. 

В–шестых, взаимопроникновение–взаимодействие 
труда, собственности, качества жизни человека, 
осуществляется в процессе разнообразных, много-
уровневых отношений между людьми, которые при 
всей их спонтанности и саморазвитии, объективно 
обусловленным образом (иначе хаос и разбой) тре-
буют государственного регулирования.  

В–седьмых, в условиях обостренной борьбы меж-
ду странами мира за доступ к природным ресурсам и 
рынкам сбыта (другое дело, что данная борьба сдер-
живается наличием установившегося мирового пра-
вопорядка, обеспечиваемого наличием ядерного 
оружия), только государство способно обеспечить 
своему народу благоприятную жизнедеятельность в 
русле взаимодействия–взаимопроникновения труда, 
собственности, качества жизни, что находит свое 
выражение в категории экономической безопасности 
государства.  

В–восьмых, экономическая безопасность государ-

ства может быть обеспечена должной мере, помимо 
других факторов обеспечения, только при условии 
должного развития комплекса из труда, собственно-
сти, качества жизни, государственного регулирова-
ния их взаимопроникновении–взаимодействии. Раз-
работанная авторами схема алгоритма определения 
особого комплекса основополагающих элементов 
экономической безопасности государства выглядит 
следующим образом (рисунок 1). 

При этом использованы следующие обозначения: 
АОКОПЭЭБГ – алгоритм определения особого 

комплекса основополагающих элементов экономиче-
ской безопасности государства;  

ЧИОРИЭСИ – человек, в своем индивидуальном и 
общественном ракурсах, в качестве источника эко-
номических систем и институтов всех уровней и ви-
дов;  
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Рисунок 1 – Схема алгоритма определения комплекса основополагающих элементов экономической безопасности 
государства 
 

ОСРТ – осуществление самореализации в труде по 
внутреннему призванию, при понимании также труда 
в качестве миссии жизнедеятельности и высшего 
счастья в жизни; 

ОЖДОПСТ – осуществление жизнедеятельности в 
окружении продуктов собственного труда;  

ООСПСТЧ – опосредование отношениями собст-
венности продуктов (интеллектуально–
информационных и материально–вещественных), 
создаваемых трудом человека виде средств произ-
водства и предметов потребления;  

ДБКПФОС – движение благ, создаваемых трудом, 
через фильтр отношений собственности в виде при-
своения, распоряжения, управления, пользования;  

ОСКЭНПДЕ  – отношение собственности в качест-
ве экономического и нормативно–правового дву-
единства;  

ХТДЕ – характер труда в качестве двуединства;  

ПЭфТОС – производительность и эффективность 
труда, в качестве его объектной стороны, но имею-
щей свой источник во взаимодействии–синергии его 
субъектной и объектной сторон;  

СРПРТ – само–удовлетворенность работником 
процессом и результатом труда (субъектная сторо-
на);  

СПБООС – совокупность потребляемых человеком 
благ, отфильтрованная отношениями собственности;  

ПФКЖЧ – предпосылка и фактор качества жизни 
человека (индивида и народа в целом);  

КЖМС – качество жизни человека в роли мотива-
ции и стимула жизнедеятельности;  

ТД – трудовая деятельность;  
НОС – накопления объектов собственности;  
ТР – труд;  
СБ – собственность;  
КЖ – качество жизни;  
ВВ – взаимодействие–взаимопроникновение; 
ОПРРОО – осуществление в процессе разнообраз-

ных, разноуровневых общественных, в т.ч. экономи-
ческих отношений;  

ГРОО – государственное регулирование общест-
венных отношений по поводу труда, собственности, 
качества жизни;  

ГИГОНБЖД – государство в качестве исключи-
тельного гаранта обеспечения народу благоприятной 
жизнедеятельности;  

БЖДРВВТСКЖ – благоприятная жизнедеятель-
ность в русле взаимодействия–взаимопроникновения 
труда, собственности, качества жизни;  

ООЭБГ – объективно обусловленная экономиче-
ская безопасность государства;  

ОЭБГ – обеспечение экономической безопасности 
государства;  

ЦСПВЭИИДПТФ – цельная совокупность политиче-
ских, военных, экономических, идеологических, де-
мографических и духовно– психологических, при-
родных, территориальных факторов экономической 
безопасности государства;  

КРЭФТСКЖ – ключевая роль среди экономических 
факторов безопасности триады труда, собственности, 
качества жизни;  

КРТКЖ – ключевая роль труда и качества жизни, 
в синергии их взаимопроникновения и взаимодейст-
вия, в обеспечении формирования и развития цель-
ной совокупности факторов экономической безопас-
ности государства. 

Триада труда, собственности, качества жизни, её 
регулирование государством, с одной стороны, прин-
ципиально важно сама по себе для благоприятной 
жизнедеятельности народа–страны, объединённых в 
государство, а с другой – служит важнейшим факто-
ром его экономической безопасности, которая, в 
свою очередь, служит необходимым фактором для ее 
существования, развития и совершенствования.  

Авторами также разработана матрица субъект–
объектной полярности цельного комплекса категорий 
в виде их синергетического взаимодействия–
взаимопроникновения - человека, труда, собственно-
сти, уровня жизни, госрегулирования, экономической 

безопасности государства. 
При этом использованы следующие обозначения:  
ПРС – процесс труда;  
ПРТ – продукт труда;  
ПР – присвоение;  
Р – распоряжение;  
П – пользование;  
У – управление;  
РБ – распределение благ;  
КПЖ – качественные параметры жизни;  
УПЖ – уровневые параметры жизни;  
УСЖ – уровни самоудовлетворенности жизнью;  
СПЭБГ – субъектный полюс экономической безо-

пасности государства; 
ОПЭБГ – объектный полюс экономической безо-

пасности государства; 
КПТ – качественные параметры труда;  
УПТ – уровневые параметры труда;  
УСТ – уровни самораскрытия (самоудовлетворен-

ности в труде);  
ВС – возрастание собственности;  
РТ – распределение труда по звеньям воспроиз-

водства;  
ДКУЖС – дифференциация качества, уровней 

жизни, самоудовлетворения;  
УСВТ – уровни самовыражения в труде;  
УСУТ – уровни самоудовлетворённости трудом;  
ПВНУ – противодействие внутренним угрозам;  
ПВНШУ – противодействие внешним угрозам;  
ПУФ – противодействие в ходе функционирования 

общественного воспроизводства;  
ПУР – противодействие в ходе развития общест-

венного воспроизводства. 
Научная новизна заключается в постановке и 

разрешении проблемы триады труда, собственности 
и качества жизни, в их государственном регулирова-
нии, в качестве фактора экономической безопасно-
сти государства, при выяснении сети взаимосвязи 
между данной триадой и безопасностью народного 
хозяйства страны. 
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Таблица 1 – Матрица субъект–объектной полярности цельного комплекса категорий в виде их синергетического 
взаимодействия–взаимопроникновения  человека, труда, собственности, качества жизни, госрегулирования, эко-
номической безопасности государства 

 
Источник: составлено авторами 
 

Главными результатами исследования являются: 
создание теоретико–методологической основы взаи-
модействия триады труда, собственности, качества 
жизни, в процессе их госрегулирования, и обеспече-
ния экономической безопасности государства, что, 

помимо прочего, нашло свое выражение в разработ-
ке интеллектуальных продуктов, не имеющих анало-
гов: а) алгоритма определения особого комплекса 
основополагающих элементов экономической безо-
пасности государства; б) матрицы субъект–объектной 
полярности цельного комплекса категорий в виде их 
синергетического взаимодействия–
взаимопроникновения – человека, труда, собствен-
ности, качества жизни, госрегулирования, экономи-
ческой безопасности государства.  

Итак, поскольку постулаты неоконсерватизма–
монетаризма, в их воплощении в экономическую сис-
тему, хозяйственный механизм страны, а также в 
сознание ряда руководителей её экономической сфе-
ры, в принципе, несовместимы ни с экономической 

безопасностью российского государства, ни с его 
прогрессивным экономическим развитием, необходи-
мо очистить народное хозяйство РФ от пагубного на-
следия 90–х годов, выстраивая новую экономиче-
скую систему государства в соответствии с народно–

государственными интересами, а не догмами и посту-
латами монетаризма, используемого геополитически-
ми противниками России для ослабления и разруше-
ния в конечном итоге её экономики; в этом преобра-
зовании рекомендуется использовать разработанные 
авторами:  

а) алгоритм определения особого комплекса ос-
новополагающих элементов экономической безопас-
ности государства;  

б) матрицу субъект–объектной полярности цель-
ного комплекса категорий виде их синергетического 
взаимодействия–взаимопроникновения – человека, 
труда, собственности, качества жизни, госрегулиро-
вания, экономической безопасности государства. 
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