
КРИТЕРИИ ПРОВЕРКИ ПРОЕКТНЫХ РАБОТ И СТАТЕЙ 

Критерии Балы 
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1. Актуальность и 

новизна темы 

Тема всем 

известная, 

изучена 

подробно, в 

литературе 

освещена полно. 

При этом автор 

не сумел 

показать, чем 

обусловлен его 

выбор.  

Тема всем 

известная, 

изучена подробно, 

в литературе 

освещена полно, 

но автор сумел 

показать, чем 

обусловлен его 

выбор, кроме 

субъективного 

интереса, связного 

с решением 

личных проблем 

или 

любопытством 

Тема всем 

известна и не 

нова, однако 

сделаны 

неплохие 

самостоятельные 

обобщения 

 

Выбранная тема 

актуальна, но без 

четкого 

обоснования. 

 

Тема актуальна в 

современных 

условиях, что 

обоснованно 

фактическими 

данными и 

примерами 

 

2. Определение 

предмета и объекта 

исследования 

Не определены 

предмет и 

объект 

исследования 

Предмет и объект 

исследования 

определены не в 

соответствии с 

поставленной 

целью 

Верно, определен 

только предмет или 

объект 

исследования 

Предмет и объект 

исследования 

определены с 

незначительными 

недочетами 

Предмет и объект 

исследования 

определены верно 

3. Соответствие 

цели и задач 

результатам работы 

Цель 

сформулирована 

неверно (не 

соответствует 

теме), задачи 

логически не 

Цель 

исследования 

связана с темой, 

но задачи не 

связаны с целью 

исследования. 

Цель исследования 

связана с темой, но 

не все задачи 

связаны с целью 

исследования. 

Результаты 

Есть отдельные 

незначительные 

нарушения логики в 

цепочке: тема-цель-

задачи 

исследования. 

Цель соответствует 

заявленной теме, 

задачи логически 

вытекают из цели 

исследования. 

Результаты 



связаны с целью 

исследования. 

Результаты не 

корректны.    

Результаты 

исследования не 

соответствуют 

цели и задачам 

исследования. 

 

исследования 

частично 

соответствуют цели 

и задачам 

исследования 

Результаты 

исследования 

соответствуют цели 

и задачам 

исследования 

исследования 

соответствуют 

цели и задачам 

исследования 

4. Корректность 

гипотезы 

исследования 

Гипотеза 

отсутствует 

Есть замечания к 

формулировке 

гипотезы  

Гипотеза не 

соответствует 

заявленной цели и 

задачам 

исследования 

Гипотеза 

сформулирована с 

незначительным 

недочетами 

Грамотно 

сформулирована 

гипотеза 

5. Целесообразность 

выбранных методов 

Описание 

методов 

исследования 

отсутствует 

Методы 

исследования 

описаны частично 

 

Методы 

исследования 

описаны, есть 

нарушения в их 

оформлении 

 

Методы описаны и 

оформлены в 

соответствии с 

правилами, но не 

использованы в 

должной мере в 

исследовании 

Описанные методы 

исследования 

нашли полное 

применение в 

работе 

6. Наличие 

теоретического 

анализа по теме 

исследования 

Отсутствие 

теоретического 

анализа по теме 

исследования 

Теоретический 

анализ произведен 

поверхностно 

(обзор литературы 

по теме и выбор 

направления 

исследований; 

описание 

источников 

информации; 

содержание 

теоретических 

и/или 

Теоретический 

анализ произведен, 

присутствует 

избыток 

теоретической 

информации 

Существуют 

незначительные 

неточности в   

теоретическом 

анализе по теме 

исследования (обзор 

литературы по теме 

и выбор 

направления 

исследований; 

описание 

источников 

информации; 

Произведен 

полный 

теоретический 

анализ по теме 

исследования 

(обзор литературы 

по теме и выбор 

направления 

исследований; 

описание 

источников 

информации; 

содержание 



экспериментальн

ых исследований; 

анализ и 

обобщение 

результатов 

исследовании) 

содержание 

теоретических и/или 

экспериментальных 

исследований; 

анализ и обобщение 

результатов 

исследовании) 

теоретических 

и/или 

экспериментальны

х исследований; 

анализ и 

обобщение 

результатов 

исследовании).  

7. Наличие выводов 

и интерпретация 

результатов 

исследования 

Элементарная 

компилятивная* 

работа (научная 

работа, 

основанная на 

использовании 

чужих мыслей, 

без 

самостоятельног

о исследования 

и выводов 

Имеются 

элементы 

исследования или 

обобщения, 

реферативная 

работа со 

свертыванием 

известной 

информации 

Исследование, 

проведенное на 

основе 

литературных 

источников, 

опубликованных 

работ и т.д. 

Исследование с 

привлечением 

первичных 

наблюдений, 

выполненных 

другими авторами, 

собственная 

обработка, анализ 

Полный цикл 

исследования, 

включающий 

подготовку плана 

исследования, 

работу с архивом, 

натурные 

наблюдения или 

проведение 

эксперимента, 

обработку и анализ 

полученного 

материала, 

создание нового 

продукта 

8. 

Сформированность 

и 

аргументированнос

ть собственного 

мнения 

Работа 

шаблонная, 

показывающая 

формальное 

отношение 

автора. 

Проверка текста 

на уникальность  

Автор проявил 

незначительный 

интерес к теме 

проекта 

Автор проявил 

интерес к теме 

проекта, но не 

продемонстрировал 

самостоятельности в 

работе, не 

использовал 

Работа 

самостоятельная, 

демонстрирующая 

серьезную 

заинтересованность 

автора.  

Работа 

самостоятельна я, 

демонстрирующая 

серьезную 

заинтересованност

ь автора, 

предпринята 

попытка 



 возможности 

творческого 

подхода 

 

представить 

личный взгляд на 

тему проекта, 

применены 

элементы 

творчества.  

9. Грамотность 

оформления работы 

Оформление не 

соответствует 

установленным 

требованиям 

Оформление в 

целом 

соответствует 

установленным 

требованиям, но 

имеет один 

значительный 

недочет 

(например: при 

оформлении 

работы нет ссылок 

на 

использованные 

источники и т.д.) 

 

Оформление работы 

в целом 

соответствует 

требованиям, но 

имеет более двух 

незначительных 

недочетов 

Работа 

соответствует 

требованиям, но 

имеет 1-2 

незначительных 

недочёта 

 

Работа 

соответствует 

установленным 

требованиям: 

имеет чёткую 

структуру, 

обусловленную 

логикой темы; 

правильно 

оформленные 

список 

литературы, 

таблицы, 

графики и 

диаграммы; 

корректно 

сделаны ссылки 

10. Умение 

защищать 

результаты 

исследования 

Выступление не 

соответствует 

требованиям 

Выступление 

соответствуют 

требованиям 

проведения 

презентации, но 

оно вышло за 

рамки регламента, 

Выступление 

соответствуют 

требованиям 

проведения 

презентации, оно не 

вышло за рамки 

регламента, но автор 

не 

Выступление 

соответствуют 

требованиям 

проведения 

презентации, оно не 

вышло за рамки 

регламента, автор 

Выступление 

соответствуют 

требованиям 

проведения 

презентации, оно 

не вышло за рамки 

регламента, автор 



владеет культурой 

общения с 

аудиторией (умение 

отвечать на 

вопросы, 

доказывать точку 

зрения). 

 

владеет культурой 

общения с 

аудиторией (умение 

отвечать на 

вопросы, 

доказывать точку 

зрения), но сама 

презентация не 

достаточно хорошо 

подготовлена 

 

владеет культурой 

общения с 

аудиторией 

(умение отвечать 

на вопросы, 

доказывать точку 

зрения), 

презентация 

хорошо 

подготовлена, 

автору удалось 

заинтересовать 

аудиторию 

 


